Справа № 2а-268/2009р.
ПОСТАНОВА Іменем України
13 березня 2009 року
м. Івано-Франківськ
Івано-Франківський міський суд Івано-Франківської області
в складі: головуючого - судді
Максимчин Ю.Д.
з участю секретаря
Бусько О.І.
розглянувши у відкритому судовому засіданні в залі суду в місті Івано-Франківську справу за адміністративним позовом П.І.Б. до Інспектора ДПС ВДАІ Івано-Франківська, сержанта міліції Головецького В.М. про визнання протиправною та скасування постанови по справі про адміністративне правопорушення, -
встановив:
Позивач звернувся до суду з адміністративним позовом до Інспектора ДПС ВДАІ Івано-Франківська, сержанта міліції Головецького В.М. про скасування постанови по справі про адміністративне правопорушення.
Позовну заяву мотивував тим, що, що постановою серії АТ № 000922 від 19.11.2008р., винесену Інспектором ДПС ВДАІ Івано-Франківська, сержантом міліції Головецьким В.М. по справі про адміністративне правопорушення від 19.11.2008р. його було притягнуто до адміністративної відповідальності за ч.І ст.122 КУпАП - порушення правил стоянки на вул. Грюнвальська в м. Івано-Франківську навпроти будинку № 2, і накладено адміністративне стягнення у розмірі 340 гривень штрафу.
Позивач вважає, що дана постанова винесена з порушенням законодавства, є незаконною, необгрунтованою та такою, що не відповідає нормам КУпАП, посилаючись на те, що при винесенні постанови Відповідач керувався необ’єктивними доказами, а саме фотографія яка зроблена приладом "Візир", серійний № 0711221, навмисно зроблена з близької відстані, що не дозволяє об"єктивно оцінити ситуацію. Причину пропуску строку оскарження постанови вважає поважною, оскільки весь час з дати винесення постанови ним проводилися дії спрямовані на оскарження постанови — спочатку в ДАІ, а потім до суду.
В судовому засіданні П.І.Б.  пояснив, що він проживає по вул. Грюнвальдська, буд. 2 кв. 12. Розташування дорожніх знаків, саме "Зупинка заборнена" по вул. Грюнвальдська не дозволяє зробити зупинку або залишити свій транспортний засіб біля свого будинку на проїздній частині. Тому єдиним виходом є зупинка (стоянка) транспортного засобу на краю тротуару. Тому, керуючись Правилами дорожнього руху України, а саме п.1.1; 1.10. (тротуар — елемент дороги, призначений для руху пішоходів, який прилягає до проїзної частини або відокремлений від неї газоном), та п. 15.10 (в) (Стоянка забороняється на тротуарах, за винятком легкових автомобілів та мотоциклів, які можуть бути поставлені на краю тротуарів, де для руху пішоходів залишається щонайменше 2 метра), позивач залишив свій транспортний засіб на краю тротуару.
На даний час елементи дороги, які формують прилеглу до перехрестя територію та початок вул. Грюнвальдська з непарного боку, навпроти будинку №2, викладені однаковою тротуарною плиткою та за інформацією міської архітектури призначені для руху пішоходів. За відсутності дорожніх знаків 4.13 "Доріжка для пішоходів" та 5.33 "Пішохідна зона", даний елемент дороги по всім вимогам відповідає визначенню тротуар (п. 1.10 ПДР України). Тротуар,
де позивач залишив транспортний засіб, є досить широким і має посередині газони з зеленими насадженнями.
Відповідач не врахував, що газон з зеленими насадженнями, як декоративний елемент дороги, знаходиться на тротуарі, і з другого боку газону є продовження того самого тротуару, по якому рухаються пішоходи, тобто для руху пішоходів є більше, ніж 2 метра.
З врахуванням згаданих обставин позивач просив: процесуальний строк, пропущений з поважних причин, поновити, а позов задоволити.
Відповідач інспектор ДПС ВДАІ Івано-Франківська сержант міліції Головецький В.М. на попередньому судовому засіданні позов не визнав, але в наступні судові засідання не з"являвся. Про поважність причин своєї неявки суд не повідомив.
Вивчивши матеріали справи, пояснення позивача, суд вважає, що адміністративний позов є обґрунтованим та таким, що підлягає до задоволення.
Враховуючи вище наведене, керуючись ст.ст.158-163, 167 Кодексу адміністративного судочинства України, ст.14-1, ч.І ст.122 Кодексу України про адміністративні правопорушення, суд,-
постановив:
Поновити пропущений з поважних причин строк на оскарження постанови серії АТ №000922 від 19.11.2008 у справі про адміністративне правопорушення.
Адміністративний позов П.І.Б. задоволити.
Скасувати постанову інспектора ДПС ВДАІ м.Івано-Франківська від 19.11.2008 року про накладення на П.І.Б. штрафу у розмірі 340 (триста сорок) грн. за вчинення адміністративного правопорушення, передбаченого ч.І ст.122 КУпАП.
Постанова суду набирає законої сили після закінчення строку подання заяви про апеляційне оскарження, якщо заяву про апеляційне оскарження не було подано. У разі подачі заяви про апеляційне оскарження, але апеляційна скарга не була подана в строк, постанова суду набирає законної сили після закінчення цього строку.
Постанова суду може бути оскаржена до Львівського апеляційного адміністративного суду. Заява про апеляційне оскарження постанови суду першої інстанції подається до адміністративного суду апеляційної інстанції через суд першої інстанції, який ухвалив оскаржуване рішення протягом десяти днів з дня її проголошення, а в разі складення постанови в повному обсязі, відповідно до статті 160 Кодексу адміністративного судочинства України — з дня складення в повному обсязі. Апеляційна скарга на постанову суду першої інстанції подається протягом двадцяти днів після подання заяви про апеляційне оскарження.
Суддя
Максимчин Ю.Д.
